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Tisztelt Fétitkar Ur!

Fdosztalyomhoz intézett levelében foglalt kérdéseivel kapcsolatban a kovetkezokrdl
tajékoztatom.

A beadvanyban hivatkozott, az épitett kdrnyezet alakitasarol és védelmérdl szolo 1997.
évi LXXVIIL torvény (tovabbiakban: Etv.) 58. § (3) bekezdés db) pontja alapjan
fizetend6 dij az altalanos forgalmi adordl szolé 2007. évi CXXVIIL torvény
(tovabbiakban: afatérvény) 7. § (2) bekezdése szerinti kozhatalmi tevékenység
ellenértéke. A Kamara az Etv. 58. § (1)-(2) bekezdésében foglaltakbol kitiinden a
vallalkozoi kivitelezdi tevékenységre jogosultakrol hatdsagi nyilvantartast vezet és a
kozigazgatasi hatdsagi eljaras altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény szerint
ellendrzi a vallalkozoi tevékenységre valo jogosultsagot. Az épitdipari kivitelezési
tevékenységrol szolo 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet)
35-38. §-aibol és a szolgaltatasi tevékenység megkezdésének €s folytatasanak altalanos
szabalyair6l szo6lé 2009. évi LXXVI. torvény 25. §-abol kovetkezoen a Kamara a
szolgaltatas feliigyeletét ellato hatosagként jar el a nyilvantartas vezetése soran ,
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Mindezek alapjan a Kamaranak az Etv. 58. § (3) bekezdés db) pontja alapjan beszedett
dijért cserébe végzett nyilvantartasi tevékenysége az afatérvény 7. § (1) bekezdése alapjan
nem eredményez afa-alanyisagot, ami azt jelenti, hogy ezt a dijat altalanos forgalmi ado
sem terheli. Tekintettel arra, hogy az Etv. 58. § (3) bekezdés db) pontja szerint beszedett
dijért cserébe végzett tevékenység nem tartozik az afatérvény targyi értelemben vett
hatalya ald, ezért a Kamaranak ezen dijrol afatorvény szerinti szamlat (egyszerisitett
adattartalmu szamlat) sem kell kibocsatania az tigyfél felé.

Figyelemmel kell lenni azonban arra, hogy a Kamara a szamvitelr6l sz6l6 2000. évi C.
térvény (tovabbiakban: Szv.) 2. § (2) bekezdése, 3. § (1) bekezdés 1. pontja, valamint 4.
pont c) alpontja alapjan az Szv. hatalya ala tartozik, igy — fliggetleniil attol, hogy
afatoérvény szerinti szamlaadasi kotelezettsége nincsen — a beszedett dijrol az Szv. 167. §-
a szerinti szamviteli bizonylatot ki kell allitania az tigyfele felé.

Jelzem tovabba, hogy a Korm. rendelet 38. §-a alapjan kiszabott birsag sem a Kamara
altal teljesitett szolgaltatas ellenértéke, igy az az afatérvény 2. §-a alapjan szintén nem
tartozik az altalanos forgalmi adé hatalya ala.

Az Alkotméanybirésag 60/1992. (XI. 17.) AB hatarozataban rogzitettekkel dsszhangban
tajékoztatom, hogy a valaszlevélben részletezettek szakmai véleménynek mindsiilnek,
kotelezo jogi erével nem birnak.
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